STRUCTURELE ASPECTEN VAN DE MORFOLOGIE
VAN VOEGWOORDVERVOEGING: MOGELIJKHEDEN
EN BEPERKINGEN, MORFOLOGISCH GEWICHT EN
MCGG

Ton GOEMAN

Deze bijdrage is het derde deel van een drieluik over werkwoordsuitgangen op voegwoorden.
De twee andere delen betroffen de geschiedenis van het onderzoek naar voegwoordvervoeging
(Goeman 1997b) en taaltypologische observaties met betrekking tot dit zeldzaam geachte
verschijnsel alsmede het bewijs dat meervoudscongruentie op voegwoorden reeds in het
vroegste Middelnederlands voorhanden was (Goeman 1997a). De lezer wordt verwezen naar
de bibliografie van die twee delen van het drieluik, om de bibliografie niet onnodig uit te
laten dijen.

1. Structurele aspecten, inleiding.

De structurele aspecten die een rol kunnen spelen bij voegwoordcongruentie zijn het onderwerp
van deze bijdrage. Eerst komen de mogelijkheden tot voegwoordcongruentie aan de orde,
daarna een aantal beperkingen op voegwoordcongruentie en tot slot worden enige
consequenties geschetst. Ik wil aannemelijk maken dat de relevante generalisatie is:
‘oegwoordvervoeging vertoont dezelfde affixvormen als monosyllabisch of monosyllabisch
&worden werkwoord voor een encliticum: Monosyllabe in Clitische Groep Generalisatie
E'chlijﬁ) Dat ligt voor de hand_omdat voegwoorden en relativa prototypisch monosyllabisch
Encl" £en van die monosyllablfache werkwoorde.:n is doen, waarvan Hugo Ryckeboer de
lische persoonsparadigmatische compleetheid in kaart heeft gebracht in verwonderde
m%‘:::h\:an het t.ypc: Ge W'(:‘l:( uw J./?:afr/ag morgen. Doe je? In onze bijdrage wordt ook .c.le
ver undege\it?sltgd op fancmlca die met het wefkwoord zeer sterk en haast onlosmakelijk
ul N zijn: de gefuseerde vormen. Dat zyn vormen van monosyllabisch geworden

Pw . e Ry .. .
b[cdenerk“"ml‘den en preterito-presentia die nieuwe mogelijkheden voor voegwoordvervoeging
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We kunnen vier taalstructurele aspecten onderscheiden, namelijk a) een semantls.ch azpsii;
b) het aspect van de syntactische positie; ¢) een morfologisch aspect en d) een prosodi

fonologisch aspect.

a) Semantisch: het voegwoord vertegenwoordigt semantisch gezien zowel tijd als modaliteit;
zie volgende tabel | (Paardekooper 1961).

Tabel 1
voegwoord tijd modus parafrase
nadat +
voordat +

+ .

t(ien + + (in de tijd dat | indien)
Py neer Ul + (in de tijd dot | indien)
hou + + (omdat nul omdar)
tnou"l + + (op hetz. moment dall ofschoon)
erwij
dat +
of +

b) Syntactische positie: enclitica bevindén zi ch vaa}< in de Wackerriagelposm(:1 t()gj;l;etinoefi
1892), dat wil zeggen de tweede positie in de zin, d1<=j de verzamelplaats van o B
zinselementen is. Hieraan voldoet de opeenvolging Wel‘k\yoord-enclltlcum.gn lle vzn
voegwoord / relativum-+encliticum. Bovendien bestaan er in de substandaardtaal en de
dialecten voegwoordcombinaties: zou dat, toen dat, als dat, of dat, etc.

¢) Morfologie: de vorm van de werkwoordsuffixen kan afwijke'nd zijn van de. ‘no.rmglle’
suffixen in rechte woordvolgorde, hetzij omdat het een gepr1v1]egleerQe sufﬁxy.arlant is blj\f/.
loop Jij ~ Jij loopt, hetzij omdat het suffix de werking van sandhi-verschijnselen heeft

ondergaan.

.. . " ) . L
d) Prosodie-fonologie: de sandhiverschijnselen binnen een clltlhs.,che groep en bl(rjmennhde
domein van werkwoord+encliticum en voegwoord+encliticum zijn vaak afwijkend va
‘normale’ sandhi- en assimilatieverschijnselen (Jongen 1986).

it i s
De vier aspecten a-d zijn alle in de Nederlandse onderzoekstraditie terug te vmdet;.ngsghe
voor een deel gezamenlijk zoals bij Paardekooper (1 96.1 ). De Roo.y (1965) heeft de ;;f-:n;/‘en .
kant van voegwoorden, met terzijdes over congruentie verder uitgewerkt voor @s, ¢

i iske o deze dric
Hij constateert een implicatieve relatie op het viak van betekeniskenmerken tussen

voegwoorden van meer naar minder specifiek: of D als D dat.

i i Jaeringe!
Het aspect van de syntactische positie is te vinden bij Van Gmnf:kc.*.n ( 193?} elA1_Va'n ll\jz;cig b
en is momenteel zeer prominent. Het aspect van de morfologie is al dmdchji(;in e
Molema en Ganderheyden (1897), De Vries (bij Ter Laan 192??, Vanacker ( lgbt')‘kt yit miin
(1980a) en is verder vooral in de Duitse onderzoekstraditie sterk zoals blij
bibliografisch overzicht (Goeman 1997b).!

270

——

Het aspect van de prosodie is al bij Beckering Vinckers (1872) en Cosijn (1872) aanwezig,
maar dat gaat bij hen hand in hand met opmerkingen over de morfologische kant. Dat laatste
geldt ook voor Van Haeringen die er eveneens syntactische aspecten bij betrekt.

De syntactische positie schept de omstandigheden waarin voe gwoordcongruentie kan optreden.
Het optreden van congruentie wordt ondersteund door de temporeel-modale semantiek van
voegwoorden. Die is niet zeer specifiek en kan beschouwd worden als ondergespecificeerd
waardoor in het geval van congruentie de temporeel-modale defaultwaarden gerealiseerd
worden. Voor Aux-achtige werkwoorden zijn dat in temporéél opzicht de presens-suffixen
van 4ebben, zijn en de passe-partout-werkwoorden Zoen en gaan (mogelijk ook siaan). Doen
en gaay vertonen het default-karakter in optima forma: /4 doe lopen, ik gaa zitten. De preterifo-
presentia zijn modale hulpwerkwoorden en hebben de suffixen van het preteritum, soms met

umlaut uit de conjunctief (4znnen). Daarbij heeft het werkwoord wilien zelfs oude preteritum-
modale uitgangen van de conjunctief.

Hieruit vloeit voort dat fusievormen tussen modaal hulpwerkwoord en enclitisch pronomen
een potenti€le bron van voegwoordcongruentie zijn.

Eris al vaak geconstateerd dat Comp-agreement optioneel is (De Vries, bij Ter Laan 19297,
Van Haeringen, Vanacker, Goeman)®, maar het is interessanter als we kunnen laten zien dat
die optionaliteit aan beperkingen onderhevig is.

De hiervoor genoemde vier aspecten die vier componenten van de grammatica vertegen-
woordigen, kunnen natuurlijk op elkaar inwerken en ik zal laten zien dat daaruit voor Comp-
agreement beperkingen voortvloeien.

2. Mogelijkheden tot Comp-agreement
2.1 Tempus en Modus

De volgende werkwoordvormen kunnen agreement-vormen opleveren die voor Comp- en
inversie-agreement in aanmerking komen:

(1) gewone werkwoorden
(2) monosyllabische werkwoorden: doen, gaan, staan, zien

Temp
(3) hulpwerkwoorden: doen, zijn, hebben, zullen (vaak monosyllabisch) Temp
(4) preteritopresentia (‘hulpwerkwoorden’) Modus

Met pret-uitgang in het presens: sing. 1 4,2 4, 3 o,
' eenheidplur. gebieden op (e)n  sing. 1 o, 2 e(n)/t 3 & plur. 456 e(n) / t

(variabel op —t) weten, kunnern, zullen, mogen, moeten
00k vaak monosyllabisch en fusievormen

bijv. za j ‘zal j&’

plur. 4 e11), 5 2, 6 ef)

Net z0als voegwoorden in temporeel en modaal opzicht gespecialiseerd zijn, zo zijn ook

vepaalde werkwoorden gespecialiseerd in temporeel of modaal opzicht. Dat is in (1)-(4) met
it dangegeven,
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. g i -
Al eerder is aangetoond dat met name de affixvormen die in geblu:k Zijn bij mo;;;yllal:;iiﬂ
werkwoorden voor Comp-agreement gebruikt worden (De Visser en'roman 1 (r;adat o
met kaart), Goeman 1992a). Voor Beierse dialecten stelt Harnisch {1989]_ \:ts o e
: ) L 1 H ¥ =Y > 2% Sl d
agreement-vorm in principe die van de preterito-presentia 18 \;inwt,g(.: P:l I:;: S:[tnamis é;h
ig 7 i eide standpunten spreken elkaar niet egen-
stelselmatig zero-affix vertonen. Bel S
i : i tempus en modus elkas
ien li Paardekooper dat in de voegwoorden
gezien ligt er de stelling van k¢ ‘ o ———
ie { tieve (+) markeringen in Tabel 1); '
overlappen (zie het patroon van post i uh o
i 3 . Comp-agreement gebr
reterito-prese lappen tempus en modus elkaar ook. Coi greemer
B stk k al staat de zin in de verleden
: i an het presens, ook al staa /
voor tempus ongemarkeerde affixvormen v ok al / crlede
tijd. En zI:) zullen er niet de gemarkeerde vormen van de con_|un<fuef ggbrulkt wordcn'l,( I‘l;;l(.iir
hetzij de ongemarkeerde modus van presens indicatief of de iets minder ongemarkeerde
modus van de preterito-presentia.

[n een aantal Nederlandse dialecten heeft er bij de preterito-presentia OI.) ondelldgils;ltéilfs
morfologische aanpassing plaatsgevonden aan de aﬂ"lxvn}'.men van het pxlesznst man Ri.ss_e
70 is durven geheel genormaliseerd. En in noordo?sleiuke qsaiecten als i.a :/ - i, van
(Schénfeld Wichers 1979; 1983) zijn de oorspronkelijke preteritale -»# zlura (lﬁllll %tef : bi‘?
[23plur. aangepasl aan de -reenheidspluralis van het presens. In anI erz :a::) et ¢ J:,
Noord-Holland - is de oorspronkelijke -/ van 25fng. en 2plur. ‘(geen eenhel iplukc rctc;-i%j“
door -en) of door de vorm van 3sing. In sommige dialecten is df’ oorspronke 151’ \?indl n:; e
zero-uitgang van 3sing. vervangen door de normale prcsensull.'gang opl c{f. d..olecten (b'?“
bijvoorbeeld in het Gents: [i za.t] ‘hij zal’. Omgekeerd kregen in bepaalde 1ta o :/J;
Noord-Holland) dven, gaan, staan en zien in de lZ%pIur..vormen op -e(n) n:lek \::oi) :;; ne (;:l
mage(n), kunne(n) ete. In de Nederlandse dialecten i jn beide groepen van wer s
in ;uorfoiogisch opzicht vergaand op elkaar gaan lijken.

Op empirisch vlak is er dus overlapping mogelijk van tempus €n moslus, ook n':et betrekking
tot de werkwoorduitgang in de Nederlandse dialecten. Op lh.enret:sch vlak is er OOTQZ?
amalgaam van tempus en modus gepostuleerd. Reeds in Syntactic Structures (Chomsk)f/ : )
vertoont het Aux-complex zo’n menging van Tempus (fave, be) en Modus (M: will, can,
may, shall, must) getuige de herschrijfregels:

1) Aux —  C (M) (haveten) (beting) (beten)
M — will, can, may, shall, must
C —  suffix

i i i idaten zijn
Het is dus geen wonder dat in nieuwere versies van die theorie nogal wat kandl(ia;t/zn //J///
voorgesteld voor het gesubcategoriseerde kenmerk dat door (abstracte) movemequl1 M. '
uit een gesubcategoriseerde hoofdpositie in C terecht komt, Hoekstra (1994) noe

a) het Finiteness kenmerk (= C, do-support?),
b) het Tense kenmerk (= have, be),

¢) het Aux kenmerk (= Aux) en

d) het Mood kenmerk (= A).

. X erlﬂP yvan
Merk op dat we in (Goeman 1997a) voor het Igbo ook een illustratie van de OV

Tense/Mood-kenmerken met ¢ constateerden.
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2.2. Gradatie naar gewicht

Pronomina worden vaak ingedeeld in zwakbeklemtoonde en beklemtoonde pronomina. Dat
is een indeling in prosodisch-morfologische kenmerken. Deels parallel hieraan is er een
indeling naar morfologisch gewicht® die ik nu ook wil laten gelden voor verba, voor
voegwoorden en in bepaalde gevallen zelfs voor gewone werkwoordsuffixen, zie tabel 2.

Tabel 2: Gewicht van morfologische categorieén

Pronomina/Noun zero, clitic, full, intensified resp.g, %, ik, ikke -ekik/Full Noun®

resp. a, ke, heb (‘bezit’), intensieve
verbale vormen op -e: inf. gaone’ /
Main Verb: heb (‘bezit”)

resp. @, da ', dat, darté*/Prepositie: voo.

resp. o, unreleased -7 2sing.
normaal -s ~-s7 doch intensified -se
-ste; 3plur

sinden naast gewoon szid °

Fro-verba/Main Verb|zero, fused, aux, intensified?

Voegwoorden/Prep?  fero, fused, full, intensified?

wwsufiixen zero, fused, full, intensified

Bij de pronomina zijn de clitische vormen de pendant van de gefuseerde vormen bij de
overige categorién.

Als zero-voegwoorden kunnen beschouwd worden die gevallen in de literatuur waarvoor
men constateert dat de term voegwoordvervoeging onterecht zou zijn, omdat de specifieke
werkwoordsuffixen ook na andere woordsoorten kunnen voorkomen. Deze onjuiste opvatting
signaleerde ik al in mijn tweede bijdrage naar aanleiding van Niibling (1992). In Nederland
wordt deze opvatting voorgestaan door o.a. Bakkes (1996). Zero-voegwoorden in objectzinnen
waren reeds eerder voorwerp van een afzonderlijke studie door De Rooy (1965b).

De normale volle vormen behoeven geen commentaar, maar de geintensiveerde vormen wel.
In het Gronings komen bij het werkwoord als 2sing.-affix -sze en -se voor. Ze hebben dan

enige nadruk en komen ook in zinsfinale positie voor naast het gewone -s7-s5: (Goeman
1992, Reker 1986)'°:

)

wa segse ‘wat zeg je?’, naast: wa zegs

hl het Limburgse dialect van Montfoort (Bakkes 1996, 62-64) komen vormen voor van
Infinitieven, die ik als geintensiveerd interpreteer (vbb. bandopname 289 P.J. Meertens-
Instituut) omdat ze meestal in zins- of zindeelfinale positie voorkomen waar ze enige nadruk
hebben. Ook voltooid deelwoorden kunnen dat verzwaarde suffix vertonen:

3) .., mar Wullem kos niét afstand daovan doén. (p. 15)

VerSuS:

4
) ~laad oes maer naa Genoowe gaone. (p. 3)
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1
...der naatoegegaane... EI;, 451;
Da moste ag héktare gronjdj bie zeene. B
_toen moes mie moéder ter liek gaone, (p. )
En die anger konne naar hoes gaone. ?:d )
_.én anners da kostese niét bestaone. (id.)
..ger mot mar naa de Grouwert gaone,.. : .13)
.. die ginge dinke, waat sulle we noe moeten doene. (p. o
Ja, sagt er, daa hauwe se wat raod veur gedaone. (pd :
.. daa moeste se wiet vor naar Duitland gaone. 1.d.
Eln toe bén ig nog tweej jaor in d sjool moete gaone. (id.)

.., die hauw ee ee klei kinjdj naar de sjaol gaone, waor? (p. 16-17)
Werkwoordsuitgangen 2sing. op -se komen. ook in ;;iirziu:g:i (jililzldei(;[:r; S\S)I(I)lll'l a%iz \C/;;‘(Le;
iy (1996;;651:1;2‘(_2;?)("_6;2?‘&3:r;g_i‘lg > _s, maar ik verklaar ze analoog aan
gzoé(;g;ei?lgiz.e\sg:a:kwoordstal.nmen en voegwoorden(l}a;gg;en beid‘e. Z(()i\izli ;?Vze;ln\/lz)(iizi ;1(1; ;2
i ; g ignaleert Spa VOOr Z1j1 ‘
izzgiriv;::tl iz;/(?}jlz Yzocjtlﬁzt?ir;’jio, illetlgast <éé’j£ ‘heb je’, <a’j> naast <aa’j> ‘als je'.

ij i i ‘men die
De clitische en gefuseerde vormen zijn prosodisch gezien onbeklemtoond. De vorme als

fidll gekenmerkt staan, zijn in principe beklemtoonbaar maar kunnen ook zonder klemtoon

voorkomen, intensified vormen dragen klemtoon of komen in markantelz.posi]tles ];/?lﬁll;tD\sgllzle\ile
: iti k de volle vormen enclitisch gebr ,
kunnen, naast de fused (clitische) vormen, 00 : . . ey e
1 iveer kunnen zo niet gebruikt worden. Een
maar de geintensiveerde vormen : ! e e
radati ij 1 kwoordsvormen in het Rijssens dialec
gradaties bij dergelijke wer ' . 67 & D)
I - ten geven Willemyns (
de orde. Voor de West-Vlaamse dialec . i e
i itische subjectpronomina. Met betrekking g
overzicht van de vormen van enclitisc . : . . o
radatie naar gewicnt uit: aotre
y 1993) eveneens van een (driedelige) grada ‘
oot il g n driedeling wordt door Welter
) -de dubbelvormen. Zo’n driedeling
yormen, volle vormen en verzwaarde . . . dt ¢ ;
(1933) ook expliciet vermeld voor Limburgse dialecten (zie de voorgaande bijdrage met he
literatuuroverzicht van Comp-agreement).

i i i met
Bij de voegwoorden sluiten zich ook relativa aan (relativa hebben echter gejn vo;:rller\llraag
verschillend gewicht) en de polariteitsinterjecties /'alr en snee als. antwoord op
(Paardekoper 1993b). Bij deze laatste is er wel gradatie naar gewicht:

Tabel 3: Gewicht bij polariteitsinterjecties

- 7

@ o doe’k (ja=o+doetik), be-t-en doe:t (We1(neen:;z))Jrsufﬁx+h1J/meterOe
‘ Ghijsen (1979.s.v. bel));

fused: Jaa'k, ni je (nee je);

full: a7 ¥ (neen ‘t);

intensified:| #aznen (neen hij).

7 {Smcﬁ’

i 3\be-fad
Geintensiveerde vormen kunnen ook ontstaan door ‘.s;ar.'nenstellmg : {Trz; ;e{;— L/;; _1)]‘(0
saert 1995). Deze intensifier kan zelf weer als imlarlm!ls-com—pl‘e“ﬂ;-fik+niet-i-docﬂ'
fendoenie (toch=g+ik-+niet+doentniet), z’)c?z{'eﬂf/oeme( loch-— | ?lsu
banin Meendoenie (toch+ neen(intensified)t ik-+niet+doen+niet)".

Pu-cd::W
Fniet)s
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Dat sz en nee zich als complementeerder gedragen, is te zien aan de door Paardekooper

(1993b) geciteerde Zeeuwse vormen: délofjaa k, bélofiéént, cfr. it weer niet wie-of-dad-ik
gezien heb.

Zero kan beantwoorden aan pro-drop: denk eeras spreeks ‘denk voordat-+suffix (je=0) spreekt’,
wees was aos ‘weettsuffix (je) wattsuffix (je) doet!” (Enschede, Bezoen 1938).

Het andere uiteinde van de gewichtschaal, het tegenovergestelde van de geintensiveerde

vorwen, wordt gevormd door de zero-vormen, ook daar vinden we parallellie tussen voegwoord
en werkwoord.

Zero kan beantwoorden aan V-drop: antwoord jzak ‘ja ik’, ‘ja + doe=g + ik’", en vergelijk
dit met ja(o)s ‘ja + doe=e + suffix=nasalering + ze (plur)” (Paardekooper 1993). Dit soort
antwoorden kan gezien worden als de reactie op de ‘verwonderde repliekvraag’ met doesn: -
1k vier morgen mijn verjaardag. —Doe j&? —Jaak! Vergelijk Ryckeboer (1986).

Zero kan beantwoorden aan ontbreken van Comp:

ik zie hif loopt
‘ik zie dat hij loopt’,
Gt doet wel, neem gi dies woerts waer
“Je doet goed (als) je op dit woord acht geeft’!s;

1C meenstu Jicr souds zijn, ic waenstu nve so quade honden en saghes
(Haarlem; Van Helten 1897, 433).

Zero kan beantwoorden aan ontbreken van uitgang: /77 doe, doe /€, [da sa. tor] “‘dat zal(t) er’
met een unreleased /t/, Gent (Goeman 1980a); Groningen: [ji kun] ~ [ji kunna] ‘je/jullie
kunnen’ (Sassen 1982); zictotwe ~ zirtrtwe “zitten we’ (De Vries in Ter Laan 1929; s.v.
.n@ewe); zittat/o ~ zittyrtja (De Vries 1940). De enclitische alternantie 4ebbe wi~ heb+a
wi tegenover w7 /ebben kan al in het Middelnederlands van de 14de eeuw geconstateerd
worden (Demeersseman 1989) en is zelfs al bij Van Maerlant (Der Naturen Bloeme, Hs. D)
aan te treffen: Jese wi ‘lezen we’, vinde wi ‘vinden we’, lateui ‘laten we’, ore wi, or wi
‘horen we’, esen wi, etewi “heten we’, sulwi “zullen we’, ebwr ‘hebben we’, etc. Deze zero-
vormen in inversie komen dus aanmerkelijk vroeger voor dan Van Helten (1887) meedeclt.

Bij Comp-agreement is er dus interactie van voegwoordengewicht, verbagewicht (bij verba

als doen en consorten en de preterito-presentia), werkwoordsuffixgewicht en pronomina-
gewicht.

Het gewicht van de pronomina in het dialect van Oostende %, -4 en -Atk, ete., wordt door
Paardekooper (1993) prosodisch gekarakteriseerd als resp. ‘onbenadrukt’, ‘benadrukt’ en

‘sterk benadrukt’. In dit dialect is de sterk benadrukte vorm volgens Paardekooper in 3sing.
N 3plur, defectief’s.

Dit soort gewichtsverhoudingen bij clitica, werkwoorden en complementizers zijn ook

Aantoonbaar in noordoostelijke dialecten, zoals het Rijssens. Hier worden door Schénfeld
hers (1979, 1983) pronomina eveneens prosodisch onderscheiden, maar in drie klassen:
ZOndey

2o taf klemtoon ( %4, , ¢, ze); b) met klemtoon (¢4, i¢/, hee, vie), en ¢) sterk (ikke, igje),
°~ labe] 4
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Tabel 4: Comp-+agreement-+enclitische vormen in het Rijssens

relativum (+voegwoord) + (encl.) pron
(‘die’) +(‘als/dat’)

verklaring

1sing encliticum

2sing encliticum

3sing encliticum

Iplur encliticum

2plur encliticum

3plur encliticum

Bij voegwoorden

Ising
2sing
2sing
3sing
Iplur
2plur
3plur

(m.) den+ ‘k/a’k /a’r ik
(f) deet ‘k/a’k/(a)yrik
(n.) da+’k/da’rik/dat ik

(m.) den+ j/a’j/ d iej / a’r ie]
(f) deet‘j/—/(a)r iej
(n.) dat’j/da’riej/ dat iej

(m.) den+ ‘te/’thee/ate / at hee
(f) deet ‘te/’thee/athee
(n) —/—/date/dathee

(m.) den+ ‘w /a’w / de viej / a’re viej .
(f) deet+ ‘w/a’w/ de viej / (a)’re vie]
(n.) dat’w/-—/da’re viej

(m.) den+ “d iejleu / — / a’r iejleu
(f) deet (a)’riejleu
(n.) dat’riejleu

(m.)dent ‘t zee / at zee(leu)

(f) deet ‘t zee / at zee(leu)
(n.) dat uer / da+’zeeleu
wee/woor ‘t zee / at zee

woort ‘k/ik
woor+

woor+t ‘j/iej
woor+ ‘t ¢/’t hee
woor+ ‘w/e viej
woor+ —/ieleu
woor+t ‘t ze/’t zee
‘waar’

ad+e ik > ar’ ik

ad+e/o iej > ar iej
ad+e/w iej > ad igj

ad+t e/hee > at e/hee

ad+e viej ~ arte vigj

cfr. 2sing

ad +t zee/zeeleu > at zee/
zeeleu

a’k/a-r ik

— /a’st’ oe
a’jla-1 igj

/at hee
/a’w/a-re viej
/— /a-r iejleu
/—/at zee
als’

3

__.__________...--‘

Ter vergelijking dienen de geinverteerde fusievor
werkwoorden in Rijssen die in de volgende tabe

1983):
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men en de clitische vormen (d,e
1 5 staan (bron: Schonfeld Wic

volle) var
hers 197%"

Tabel 5: Inversievormen; fusievormen en vormen met encliticam (full)

Ising 2sing 3sing Iplur 3plur

fusic  clitic  fusie clitic  fusie clitic  fusie clitic!” fusie clitic
hebm he’k  hebik he’j hebiej hefe hefhee he'w hebbe viej hebtze  hebt zee
ziin  zin'k  zinik 7’ ziniej ise ishee zi’w zinne viej zeentze zeent zee
goan goa’k goarik goa’j goariej gecte geet hee goa’w goare viej  goatze goat zee
kunn  kaan’k kan ik hw’j kun iej kane kan hee kuw'w kunne viej kuentze kuent zee

mangn ma’k
munn mu’k

mag ik ma’j

mag lej mage mag hee ma'w magge viej mangntze mangnt zee
mur ik mu’j

mur iej mute mut hee muw’w murre viej munnze

munn zee
wiln - wik  wil ik wi'j  wiliej wile wil hee wi'w wille vigj wee’tze wee’t zee
zuln  za’k  zalik zwj  zul iej zale/l zalee zu'w zulle viej  zuetze zuet zee
doon doo’k doorik doo’j door iegj dute dut hee doo’w doore viej dootze doot zee

De parallellie tussen voegwoord en geinverteerd is volkomen als de vormen maar binnen
hun gewichtsklasse met elkaar vergeleken worden.

VOEGWOOROVERVOEGING

gevallen diemet zekerheid aangetoond zijn

123 :1%2%3% persoon
e-enkelvoud

m:=meervoud

fi[gabied waarbinnen doe
gebruikt wordt

® meervoud

O le

(hetFriesisbuiten beschouwing

gelaten)

e e s b ]
e L LT ey
AATDRLASLUNGEA TOSSTARD B0

e oo b W
123m e >
12e 2 !2 .'.
2 Ao =0
W 23ete
yoef 123m ).
/- 2ze %% el
}\I«:.?z.- '_. 1 123 m 'l. ‘\6 ; e
;‘\123m - “:J.-'--" i- "“:‘FI - ‘(%
T > --‘_'*." ;
“""‘-—-—-:‘_?\ I.' " 2 "'\
Kaal-t 1
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Vergelijkbare congruentievormen met een compleet paradigma zijn te vinden voor een plaats
die buiten de congruentiegebieden van kaart 1 valt. Goeman (1980a) veronderstelde dat er in
dat gebied (Betuwe) mogelijk ook sprake van Comp-agreement zou kunnen zijn (zie kaart
1). Dat blijkt inderdaad het geval te zijn als de fusievormen van voegwoord en geinverteerd
werkwoord vergeleken worden. Als voorbeeld diene een stadsdialect, dat van Culemborg
(Ausems 1953). Zie Tabel 6:

Tabel 6: Comp-agreement in Culemborg

Voegwoord + encliticum geinverteerde werkwoordsvormen (fusie)
ak ‘m zie muk (moet ik) mak (mag ik)
dak nie ken (dat ik niet kan) kank (kan ik) 16k (laat ik)
hek heddik (heb ik)
kajje komme  zeu je (zul je)
majje (moet je) hejje (heb je)
wa Jeez je
wa schil tie  kan tie sel tie

ajje got (als je gaat)

‘t kaind da je daor zie

az je hollie hoor

toe tie me zaoch (toen hij me zag)
toe tie mos zegge toe paste die

‘n Waiv dor tie ruuzie mee gemok ha
‘t jochie da s’n vaoder doot is

ze zeeje dd m’n goet karsejaor kraige da doemme, zamme, semme
ze (zullen we haar), hemme
(hebben we), 16mme (laat me)
kenne jdlle komme

amme (als we)

azzeze komme kanne ze
dabbe z’t nie habbe(dat ze het niet hadden)  habbe ze (hadden ze); dabbe (dadde); (dd > bb)

In de laatste regel van deze tabel vinden we parallellie tussen voegwoord en Aux, hoewel dat
in dit geval Aux een preteritumvorm is. De verbindende factor is natuurlijk de intervocalische

-4- van de presensvorm.

Ausems beperkt het voorkomen van 7bij voegwoorden uitsluitend tot 3sing. Uit de parallellie
tussen Comp-vormen en de vormen van de ‘speciale’ werkwoorden concludeer ik dat
Culemborg een compleet personen-agreement heeft: zowel voor 123sing., als voor 13plur.
Weliswaar is 2plur. niet bij Ausems geattesteerd, maar het is waarschijnlijk wel identiek met
2sing. De congruerende voegwoordvorm is over het geheel genomen de fusievorm van de
monosyllabische werkwoorden en preterito-presentia in inversie. De voegwoordsuitgang wordt
dus door het encliticum opgelegd, geinduceerd. Een bevestiging van deze conclusie vinden
we in de clitisch geinduceerde congruentie bij imperatieven die verderop nog ter sprake zal
komen (sectie 3b).

3. Beperkingen en de Monosyllabe met Clitische Groep Generalisati¢
(MCGG)

Ik heb eerder (Goeman 1980, 1992a) de stelling verdedigd dat vervoeging van \/Ofigwoorden
uitstuitend in clitische verbindingen voorkomt'®.
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BB |

Er zijn een aantal aspecten die hiervoor en in de historische en thematische overzichten - d
andere .delen van het drieluik, Goeman 1997a en 1997b - al verspreid aan de orde k fantEn,
maar die nu met elkaar in verband aangesneden worden en dj n iin op
beperkingen: a) op de vorm,

b) op de fonologische processen en

¢) op het soort werkwoord-suffix.

e terug te brengen zijn op drie

a) Werkwoord + enclitisch pronomen

E - = -
hetndeels‘te bepe?rkmg op de vorm van het congruerende voegwoord is gelegen in het feit dat
et de uitgang is van de enclitische combinatie van werkwoord en pronomen

Dit is het duidelijkst te zien in d ij i
_ ¢ oostelijke dialecten zoal
Het is normaliter: overisse

5) wi loopt, In inversie: zope wi en na voegwoord: azze wi

Daarbii i . . .
eaasrsl?lj .is h(ej:t.zo dat het suffix -e in de inversievorm en de voegwoordvorm niet uit -et
geassimileerd 1s voor het pronomen wi. Dat -¢ suffix heeft al een respectabele ouderdom (zie

hiervoor), het treedt ook op in verwante talen als het Oudengels en het Middelnederduits

g M
BO elldlell Ir dt cr geen fllcatl 1serin plaats, ZOalS bl VOOt beeld i el bl de LlIIlbUI S€ ge aHeI]
ceft [)laatsge VO (le] Lver << wir g J g g i

Ook het encliticum is meestal niet via normale verzwakkin

e Limburas gsregels uit de volle vorm afleidbaar,

0) -er (3sing) niet uit 4éé,
-der niet uit zer,

-me niet uit wyy.

Zelfs is het historisch gezien zo dat we uit een onbeklemtoond wi (met korte vocaal) komt die

geen diftongering heeft ondergaan, terwij -
oo b gaan, terwijl de alternant met lange vocaal wel normaal

Het 2 g in Br i

i mgé.ﬁpmnon;n in B1abanfse c?mlecten ~(@)e kan synchroon niet uit g7 afgeleid worden

g o e v.an i€ vormen zijn lflt heranalyse (Welter 1933) van de enclitische combinatie
an: zo: Mnl. -sze, Vlaams-Zeeuws-Hollands-Brabants Iplur.: -me

: 19 1
2plur, -de, Limburgs 2plur. der, Limburgs ver: | rabants 2sing

Zowel w,.

wer i q i ij i

o 1 kwoordvorm a]sl pr on.ommale vorm zijn dus gelexicaliseerd en zitten als zodanig
xicon. Derhalve zijn beide basisgegenereerd.

Een ver i .
: want standpunt is te vi ij Hi i 5 idi
280, Wacanr p e vinden bij Hirt (1934), die naar aanleiding van de enclitica in de

Volle oo gelposn?e opmerkt dat de vorm van enclitica duidelijk afwijkt van die van de
> ro iti i i
alfyee pronomina. De enclitica vertegenwoordigen in hun vorm meestal een oudere
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e

b) Specifieke fonologische processen in de clitische groep

Een tweede beperking wordt gevormd door fonologische processen die specifiek in de clitische

“o hii i 20, beeld is de alternantie 2sing. - 3 sing. in Hollandse dialecten waarvan
cuentie bii (dyt) groep werken®: een voor g g
kaart I le Persoon enkelvoud enkong ! al sprake was in mijn eerste bijdrage:
n:
| van allegevalle 7) ovie versus ofie
e alle (d)ank /13 tdiak ; . | )
i 2 ¥ (dYa.k Jongen (1986a, 1986b) heeft voor de Limburgse dialecten er een aantal opgesomd. Hij noemt
| @3/4 (drank : dat relictsandhi, omdat een aantal normale sandhiregels in de clitische groep niet van
@ 2/4 (dYank Atx dak?a toepassing is. Het gaat in feite om de al eerder genoemde heranalyse-gevallen waarvan in
| o174 (d)ank A2 xdak? sectie 3¢ nog nadere voorbeelden worden gegeven (cfr. Welter 1933).
~
| Voorbeelden zijn ook te geven uit Overijssel:
|l | -enin bak 1sing. bak ' ' _ ) -
;| — -enin geloof 1sing. baka ‘ 8)  avere-wi, ‘_!00’1[[/ e :;Oen bk tgenje/l.uil.li’[. ,
| + telkens enin bak/ geloof 7 waarnaast doore wi en door- oen wij, doe(n) je/jullie

Over doe jij met -7- zie Goeman (1992a). De gevallen met -7~ komen uitsluitend in enclitische
combinaties voor. Ze werden gemeenlijk verklaard uit een vocalisatie van -d-, maar een
andere verklaring waar ikzelf de voorkeur aan geef, is die uit een soort overgeneralisatie van
de vocalisatie van slot -/ na vocaal tot een a zoals in de gewone uitspraak van de stad Goor:
Gooa. Het zijn juist de werkwoordsvormen waar voor het taalbewustzijn o-suffixen zitten:
namelijk 12plur. en 12sing. die de mogelijkheid tot deze -/- bezitten:

RND 16,30,94,134
Vanacker

9) ik dooa is geinterpreteerd als /4 door.

Vandaar dat we vinden in inversiec door-it, door-i en vervolgens doore-wi (vgl. i ga op

y % ¢ Goor-an en niet i ga op Gooa an). Deze -r-vormen doen zich parallel aan de inversie bij
‘\\ .(. ..:$ ... % werkwoorden ook voor bij voegwoorden: ar-ik, ar-te, are-vie (zie tabel 4). De -r~vormen
'."\\. ..{‘.(. o‘p komen ook voor bij voegwoorden in Westfalen?',
"% 0 0§ , . _ o . .
0 g 000 o N/ 1 \-' -l ; Rf;cen@ 9-apocope in Ising. pres. is in deze en andere dialecten (Spakenburg, Noor(?l—Holland,‘
-.\’\. .; ::g H < misschien in Zuid-Holland) nog merkbaar aan een stemhebbende slotconsonant: niet /4 gee/,
o~ QN

maar 74 geev’of (in Twente ook k geew”.). Dit soort gevallen doet zich ook voor bij 2sing.
(Goeman 1992a).

Stemhebbendheid, gedekt door een ‘zwevend’ - suffix, is ook de verklaring voor de ovie
ge\fa”cn (voorbeeld 17) in Zuid-Holland. Zo'n zwevend suffix blijkt ook uit de compensa-
lorische verlenging van de vocaal van het voegwoord daz terwijl het suffix zelf is weggevallen:
Kaart 2 ™ Oost-Vlaanderen is de vocaal dan halflang [da.] zie kaart 2 en Goeman (1979 en 1992a).

?::fv:andhipn:o.cesscn worden meestal geplaatst na de synta>.<i.s;, ze Zijn postlF:xicaal. Maar
Zitter :‘;:"3 het feit dat zowel de werkwoordsvorm als het enclitisch pronomen in .het lexicon
ge'i'nseri e.r een probleem: complete .wcrkwoordsvormgn en complete enclitica worden

erd en kunnen via gegeneraliseerde transformaties een boom opbouwen, maar op




die manier is er nog geen verklaring voor de specificke vaste combinatie zoals die bijvoorbeeld
blijkt uit de Vlaamse paradigma’s (Haegeman 1992) in tabel 7:

Tabel 7: West-Vlaams (Haegeman)

Voegwoordverbuiging inversie rechte volgorde
1s. | damk goan goan-k ik goan
2s. | dao goa goa-] gie goat
3s. da-se (*ze) goat goa-se zie goat
Ip. | da-me goan goa-me wunder goan
2p. | dae-j goa goa-j gunder goat
3p. | dan-ze goan goan-ze zunder goan

Hierbij moet opgemerkt worden dat 3sing. da-se, goa-se hun oorsprong hebben in een
suffix-t, vergelijk: da-r-ze, goa-t-ze, hetgeen de verstemlozing van de consonant van ze

verklaart.

De zaak wordt nog wat ingewikkelder omdat ook hoofden van nominale groepen (Determiner
Phrases) als bepaalde lidwoorden (de) zich in plaats van proclitisch enclitisch kunnen
gedragen, ook dan is er voegwoordcongruentie mogelijk:

10)  Viaams: an de kiekens een steekvogel zien.

We zagen deze vorm van voegwoordvervoeging al in de Mnl. voorbeelden uit Voorburg in
Goeman (1997a): voorbeeld 9, 11, 13, en 14. Mogelijk past ook de attestatie uit de Rijmbijbel
van Van Maerlant, voorbeeld 24 aldaar, bij de gevallen waar een proclitisch element zich

enclitisch gaat gedragen.

In gevallen met topicalisatie gevolgd door een relativum is er een zero enclitische pronominale

vorm (materiaal vragenlijst 12 (1943) P.J. Meertens-instituut):

11)  Hollands de jonges dieé werke wille
Twents dee jongs dee r werkn wilt
Twents wichter dee t trouwn wilt

Het enclitisch e gedraagt zich precies volgens de ‘monosyllabe met clitische groep genera-
lisatie’ (MCGG) waar ik van uitga (zie beneden onder ¢ en Goeman 1980: kaart 2)
getuige...degene die (a) ¢ (d) er aankomt., in gebieden die ook daarnaast Comp-agreement-
vormen vertonen in 2singplur. en/of 1sing. en of 13plur.

Er is bovendien historische evidentie voor het feit dat juist het encliticum een, afwijkeﬂd
archaisch, suffix induceert. Zo wijst Van Loey (1980) er in zijn Mnl. Gr. (p. 57; 59) op dat
het Middellimburgs in het algemeen de oude vorm van de 3pl. op -7 die in onbruik 18
geraakt, als die optreedt dat bij voorkeur voor enclitica doet:

12)  makentene ‘maken hem’, 57 sulent-en .... gelden ‘zij zullen hem vergelden’.
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Het i y

Oorlf(e):ilfccli:nlg (')(ik opgemerkt df’f’r Kern (1891). In een eerdere bijdrage zagen we dat bij

iy Ju}is voor een enclitische groep het mogelijk optreden plaatsvond van Com :

i N[l;lel let j taf;r 12'36 t(; Gent: dan mense *dat men ze”. En zo bleek precies het handschripf;
flant dat, in afwijking van het gebruikelijk i

van van . € patr i

inclinatie spelde, attestaties van meervoudscongruentije teli)aielc(i);? e M. zeer ved

Bovendi . . .
iy pe()r;?:i:nvl;aél de 1?(3.uctle door een encliticum vaak zo sterk zijn dat zelfs imperatieven in
, r encliticum een agreement-affix vertonen?: / s zi
ol : s cement : hwre ze s zinge ‘hoor z
ea%ter;t;e[:é./ce/( fz";e /Jﬂ/a{df Ky /‘gpe kijk die paarden eens lopen’. Voor thterdam zei'rele;(i
l‘gkijk — jor.lg é// r?//(zle{. I'(ljk Wij (=ons)’, kyjke zullie! *kijk zij (=hen)’ en Aijke die /'OJ//gey/
ns’ (Rogier 1938). Hier kan ook spr ij o .
st e = o prake zijn van een zero-voegwoord: Az

¢) Yormen van Monosyllabische werkwoorden MCGG)

Ee derde beperking iS gelege]l i] ]let e.l (lai ae \/()e?W()()H C ]g 1 orm niet zomaar
i . . .

: 1 ; O uentiev

d € var de u”gallg va het W el’kWOOI‘d il’l in\/ersiepositie ‘S

E:t 5;12:7 d;z;renteglinhmbp;incipe om de vorm van het suffix bij monosyllabische werkwoorden
oen, gaarn - 1K heb dat laatste werkwoord natuurliik ni iets 1

= 7 Ik IS atste jk niet voor niets in de tabell -
b1u111<lt H.Of.bu ple:.terltl'-pre}sentla die eveneens monosyllabisch gebruikt kunnen word:rrll gDe
pagé.ld e 1((13 is m0011 .tf.} zien B het West-Vlaams (zie hierboven tabel 7). Zoals reeds op em.erki
j el e(:?{ izebenc 11t(1)s806h) geinduceerde werkwoordvormen ook aangewend in repliel%en met
ven (Rycke-boer . Er komen nog complete werk ij

woordelijke persoon i i

(Ryckeboer, kaart 1), maar het persoonssysteem is sterk aangejtastp L

Voor I 'gs zijn bij
v het Limburgs zijn bij andere voegwoorden dan mwer en ook bij relativa wel geen -nt

vormen in gebruik, maar geldt wel degelijk Lo o .
ontstaan is (Tabel 8) gelijk de vorm die in de clitische groep bij de monosyllaba

Tabel 8: Limburg (Jongeneel 1884)

Voegwoordverbuiging inversie rechte volgorde
Is. weng-ich i
o e« goa goan-ich han-ich ich goa  ha(n)
>y ity gees geeste haste doe  gees(e) has
en (*ze) geet gee-se hatse ze geet  hat
nt-er )
Io. e geet geet-er hater he geet  hat
. . gont gont-ver hontver vier  gont hont
. - goat goat-er hadde ier goat  hat
\7“—-——_—- goat goa(t)-se hontse zie gont  hont
O A
or de Vorm doe Leese

zie i ier ij i

rlem-[nst.slecn.c?l hiervoor. Blijkens de ingevulde vragenlijst 12 (1943)

plreécn ituut alterneert wens met wen. Wenr kan weliswaar in alle

erdsvg:‘l;?ah .de frequentie van vormen met 24/ is veel hoger in 3sing. en
» die resp. een -4 of in bepaalde werkwoorden een -7/ affix

Van het pj. Mee
R

:)u..rwunsvormeu 0
N 456p1ye werk
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vertonen. Daartegenover is de frequentie van vormen met 74 is aanmerkelijk lager in 1sing.
De parallellic met de monosyllabische werkwoordsuitgangen op -7/ in inversie is dus

opmerkelijk.

2Sing. wenste alterneert met weznse en wens ook: wents; deze laatste vorm is al Middel-
limburgs (Van Helten 1887) en bestaat momenteel enkel bij werkwoorden waarvan de stam
eindigt op vocaal of -w/-j (Roebroek: Beek-Elsloo): gaan, bloeden, hooien. Het zijn dus
werkwoorden die aansluiting gevonden hebben bij de monosyllabische werkwoordenin
456plur. werkwoordsvormen®. Bepaalde modale hulpwerkwoorden (ziogen, sullen, willern)
hebben als reguliere uitgang in 2sing. bij het pronomen @oe: -/, waarna reeds in de
Middelnederlandse periode -zs als suffix ontstaat (Cosijn 1874, betreffende de Limburgse
Sermoenen). Volgens Franck (1910, 116) vormen de monosyllabische verba de kern, in
aansluiting bij het soort modale werkwoorden met stam op -# i moet-s, di weer-s. Deze
vormen veronderstelt hij reeds aanwezig in Veldekes Eneide.

Ook bij 3sing. kan congruentie voorkomen: went-et en: wenter dokter bei hun woar, 2plur.
wenter alterneert elders met: wender:

Var en dor zijn ontstaan uit suffix (- #)twiren suffix (-&)+z7. Vervolgens zijn deze vormen
gegeneraliseerd naar de proclitische positie (vgl. gaama voor gaan we en vervolgens /e
gaan(e)). Montfoort vertoont, uitsluitend, in inversie bij monosyllaba voor 1plur. -¢ vormen:
gaone veer, zeene veer " gaan (sleeptoon) we, zien (sleeptoon) we’ (Bakkes 1996, 62-64).
Daarmee is in principe de mogelijkheid gegeven voor een nieuwe openlijke voegwoord-
congruentie in deze persoonsvorm. Of de vormen die Bakkes signaleert van vewrderte, omdetre,
naodette en waate (dit laatste met sleeptoon) instanties van congruentie zijn, valt it zijn
beschrijving evenwel niet op te maken?.

In het Rijnland (Miiller) is wie-n-ich cft. doo-n-ich en goa-n-ich in gebruik. In grote delen
van Limburg gaan de monosyllaba in 1sing. uit op -# (ook in inversie): £n waat ig nog meer
doén ‘En wat ik nog meer doe.” Zo vertoont Beek-Elsloo (Roebroek z.j.) dan in 1sing. -~ na
relativam: e man daen ig gezeen hob tegenover de bowm dae rot is. Qok 3sing. is er
waarschijnlijk vertegenwoordigd met Comp-agreement: est’ein k0 biest shiaeken de angere
de shiart oop ‘als de ene koe biest, steken de andere de staart op’; /Zes veugelke flot, wie Yem
gelieért is ‘het vogeltje fluit zoals hem geleerd is’. De combinatie van es en de doet mogelijk
twijfelen, maar het tweede voorbeeld, gevoegd bij de attestaties van Jongeneel (1884): wen-
¢ het doe heesjde, wen-t der dokter bei hun woar geeft voldoende uitsluitsel. De Beekse
vormen zijn parallel aan de Heerlense: wer-/ Jer hewrt “wanneer je (plur) hoort’ < -z+dir, &s-
¢ jer wilt ‘als je (plur) wilt” < -#+dir.

De duidelijkste indicatie voor de MCGG geven evenwel de oostelijke clitische groep-vorme?
met -r. Deze komen alleen voor bij monosyllabische werkwoorden en bij werkwoorden die
dat geworden zijn zoals snien ‘snijden’. Ze kunnen voorkomen in 1s. en 2s. en in Ipl. en 291~
Die hebben alle cen -¢ inversie-suffix ten grondslag. Ze komen daarentegen nooit voor 1"
3pl. Dezelfde -/~ vormen kunnen in die persoonsvormen dan ook voorkomen bij conjuncties
en relativa. De paradigma’s voor Rijssen zijn hiervoor al gegeven. In tabel 9 staan de mees
voorkomende vormen:
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Tabel 9: Overijssel (zonder 2sing. op -s/¢)

Voegwoordverbuiging inversie rechte volgorde
Is. | ag-k . goa goa’-k ik goa’
add’.-lk goa’ goad/r’-ik
ov’.—lk/ow’-k goa’ leev’-ik ik leev’
2s. | ao-j ' goat goa-j ie goat
3s. a-se (*ze) geet gee(t)-se zee geet
a-te geet geet-e hee geet
Ip. | az-w ' goat goa-w wie goat
azze-wi goat goare-wi wie goat
doere-wi goat goare-wi wie goat (Sassen 1953: Ruinen;
2 | o door.e—wi .ook elders) ’
] goat goa-] leleu goat
goar-i
3p. | a-se goat goa(t)-se zee goat
asse goat

Ising. /ey alterneert met /eéve en /ééw  3sing./3plur. a-se komt uit resp. ar-e en at-ze

?e Tf?elr(ltg: vormen met Z‘Zij.n onderhe.:vig geweest aan een gelijksoortige polemiek als in de
Oléssfr\lfz ti.e ZZ(zen (194?{) kapittelt Wanink (1948) ten onrechte hard over die £vormen. Diens
, dat er sprake is van ‘iets nominatiefs’, is misschi i .

1 ] m m ; chien ongelukkig geformuleerd
maatlr slagt .elgen‘hjllc wel de spijker op zijn kop als het om Comp-agreement ggaat Bezoen
gaa zton 1? meer }nt van een voe.gwoord dat, wat zich in de vorm a7 >fvolgens hem tamelijk
fl?cent oqt 1s‘[.erk (;n Westfalen uitgebreid heeft?. Maar de vormen met # doen zich in hJet

wents uvitsluitend voor bij 3sing. en 3plur., de eni ie in I
. . » ge vormen die in inversie een -£ hebben
Ijoczs\é?;i\t/vo;nd 13 dushcza’, dat voor vocaal behouden blijft: addik of ad+(o)+it. Het is v001.'
af, en daar het enclitisch pronomen 3sin i i i .
: _ g. masc. 9 1s en niet zoiets als @5/,
at in 3sing. een t-suffix hebben: aat il
. : #+a. Net zoals goa(?)so (3sing.fem./pl i
18 maar *goazo niet (zie Goeman (1980a) kaart 2: e 7 (d)er. ¢ R e

Uit d = ij 3sing. i

< 6(:1 eClj)irtrg;néisl;/e;nK:;t b1]k3smg. in lllet‘ Twegts b]%jl.d ten overvloede dat het niet zonder

S vt monwerﬂv:)gord 1s in mverswpos'ltle, maar veeleer die van de enclitische

B oy con I osyllabisch werkwoorq: weliswaar hebben zwakke werkwoorden en

ranuodo d:; qua 3stallmvoca.al van 3sing. geen verschil tonen met die van de overige

et }, dar in smg uniform -t: weont-e ‘woont hij’, maar de overige sterke
ie in 3sing, afwijkende stamvocaal hebben, vertonen -g: gif-e | giv-e ‘geeft

Ilir De m y i I
gaa[ hi]". kWOOl dcn (/(){W, g{f{”}, e!C. l'e[‘tonel'l eVenWel al 1_] -t g €

Dit ge ;
geven slu i ia ui i
dialecten a1y o tltT de preterlto-pr.esentla uit als basis voor voegwoordvervoeging in oostelijke
Waardoor gy s wents, yvant die gaan in inversie uit op -@: mag-e, kan-e, zal-e (zie tabel 5)
nosyllabische werkwoorden als basis overblijven, doot-e, goat-e ’

Voor No
ord-Holland k
de g 'land kan men eveneens van een compl i i

ievorm b A vt o pleet persoonsparadigma uitgaan als we
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Tabel 10: Noord-Holland (Drechterland: Karsten 1931)

Voegwoordverbuiging inversie rechte volgorde
Is. az’-k doen doen-ik  hew-ik | ik doen hew
2s. azze-je doene doene-je jij doene hewwe
3s. a-se (*ze) doet doet-se zai doet heb/het
Ip. azze-we doene doene-we zelle-wel we doene hewwe
2p. azze-julle doene doene-julle julle doene  hewwe
3p. azze-ze doene doene-ze zai doene hewwe

Ook de halflange compensatorische vocaal in Oost-Vlaams [da.k] lsing. verbergt een -e
suffix in de eerste persoon enkelvoud (Goeman 1979 en 1992). De vorm is nog verspreid
aanwezig blijkens kaart 2 en 3 aldaar.

Dezelfde halflange vocaal is ook in de 2sing. en Zplur. van bijv. gaan te vinden: ga.-e. Deze
heeft echter een andere oorsprong : hij is ontstaan uit de vocalisatie van een intervocalisch
-d suffix (kaart bij Devos 1986): gade > gaje > ga.e. Het eindresultaat: parallellie tussen
voegwoord en monosyllabisch werkwoord is hetzelfde als bij 1 sing. In de randgebieden naar
het Brabants vinden we hier dan net als in de noordooostelijke dialecten vormen met -1;

ga.7a, waarbij r < d*.

Op deze manier gedragen zich dus werkwoorden als szwan, zien en hebben. Bovendien gaan
- zoals we zagen - ook de preteritopresentia meedoen in heel wat dialecten voor een hele
reeks nieuwe gefuseerde vormen als : a-k~ma-k; a-j~kui=f; a-w~nu-w ‘als~mag, kun, moet’,
Over de Stellingwerfse vormen handelt Bloemhoff (1994)*". Dit soort fusievormen komt
over een zeer ruim gebied voor; niet alleen aansluitend aan de Stellingwerven in de Kop van
Overijssel (Spa 1996 en Van der Haar 1967) en in het Twents (bijv. Rijssen). Ze zijn, deels in
andere vorm in veel meer dialecten mogelijk, zoals blijkt uit dat van Culemborg (Tabel 6).
Ze kunnen als potentiéle gevallen van voegwoordcongruentie gaan tellen.

Voor Rotterdam is er, net als voor Culemborg, evidentie voor een volledig persoonsparadigma,
zie tabel 11.

Tabel 11: Voegwoord-+encliticum en inversie (Rogier 1938; De Wilde-van Buul
1943)

et

Ising. ovvek waddek toe ek~toenek hebbelk gaanck
Dsing. ovvie toe je toenie hebbie gaanie~gaaje

azzie doenie~doeje
Bsing. oftie astie toe die~dat-ie heptie gaatie
Iplur. ovveme waddeme  toeneme hebbeme gaaneme
Rplur. ovve jullie hebbe jullie gaane jullie
Bplur. ovveze azzeze hebbe ze gaane z¢

daddeze

bij de pretpres alterneren zallie zellie, willie, kennie ~ ze-je, wi-je, feye
hij de monosyllaba alterneren doenie, staanie, gaanie ~ doeje, Siaje, g_ﬂ/f_________,--
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De? normale vorm voor ‘toen’ in het Rotterdams is e Zi toe lachtiede me nog uit ook (D

Wllqe-vanBuul 1943). Het is altijd zo dat -/e=jij en -ze/-die=hij. We kunnen dus Vbor 3si .
loe{le paast loedie verwachten, want de oorsprong van -ze < -7 (suffix)+dre. Derhal o is
datieniet dattre maar da(H)+¢ (suffix)+die. Anders zou dar-i> f/z]f/(z’z'ontwikkeld 7;ijn Verg\;elij]li

a) waddelk en b) waddeme, daddeze di 3
vertonen. ) me, daddeze die geen -t suffix hebben, maar een -o (-0) resp. -o suffix

Verder B X
gaan de werkwoorden aoen, gaan, slaan, staan, zyn en zzen in het Rotterdams uit op

-n** in lsing., maar in 123plur. o i ij
" . op -ne (dit laatste ook bij lezer: me lane, lar
. , laner 3
loe-ek naast foe-n-ef en loe-je naast foe-n-ze. .

4. Consequenties

Mljl’] stelling betreffende de MCGG impliceert dat het optreden van voegwoordcongruenti

niet alleen te maken heeft met de V2-fenomenen, maar dat het vooral een prosodisch ecevor
is. Hoekstra (1.9.93b) is het hier niet mee eens en wijst op de mogelijkheid van de meergegii\{en
NP naast ench.tlca als inductiefactor voor voegwoordvervoeging. Dat lijkt door voor\tl)oul(;ge
als <d§n pggtmr ende dienaers> hierboven uit Voorburg (Goeman | 997a) bevestigd te Wf)e'd "
Maar‘ﬂ'( wijs erop dat determiners als ‘de” en ‘een’ ook als clitica fungeren namge]i'k m 1 etni
proclllt?sch. Binnen een prosodische frase zouden ze evenwel als encliti;ch in Jla tees "

proclitisch kunne.n gelden®; het zijn dan proclitica die optreden in de beke;de gnc?its' V;n
Wackem.a.gelposniew. De universaliteit, of zelfs de quasi-universaliteit van de W ]?(C :
nagelpositie wordt evenwel ontkend (Collinge 1985, 218). o

Mur'l .stellmg verklaart het optreden van voegwoordcongruentie voor onbeklemtoond

enClItISCh? pronomina en voor Det+NP. Hoekstra (1993b) en Haegeman (1992) k onen
congruentie met NP’s als: dan Pol en Valeer fomen verklaren, ik niet’', maar zii kunnum;len
ontbreken van voegwoordcongruentie voor beklemtoonde pror,lomina ni,et verkl;ren enecrilat Tst

ernstiger. Het ontbreken wordt wel door de MCGG i inati
iger. in combinat g i
morfologisch gewicht verklaard. patie met et perspeetiel van

E:vg;f;e;jﬁ; IIL].I(?ellf?tlra’s genel‘allstatif.: voor pluralis Comp-agreement niet voor alle dialecten
i V b \,erb-l-Sd(EL egt ee.n verbinding ['usscnl fie vorm van het pluralis-affix en bij nomina
iy vert()onde:r; 1.;‘,(i)mp-agl eement zou mpgeluk zijn indien nomen en verbum hetzelfde
T Ry (\./au il::; ({J;})gSC]\O{lefn«Duwcland .(De Vin 1952), Overflakkee (Landheer
B isrscnt o lf:k 04) emdlg,'t' het nomen in pluralis altijd op -7 terwijl daarentegen
RRer o G 1 W(.)orjtie11 altijd op -e uitgaan. Toch bestaat er in die dialecten

p-agreement: zie kaart |. Datzelfde geldt ook voor het dialect van Bruinisse

(Koelman
s 19 5] b : ’
Pronomen m 6_8)' Wel zijn er in deze dialecten -/ vormen voor proclitisch en enclitisch
aar enkel en alleen bij 1plur.: (=)men “we’.

Haegeman (1992, 6

2 I enn ” PPN . )
Congruentje open. Zj oten 14/15) laat de mogelijkheid van niet-enclitisch geinduceerde

B 1 50 bt tJ::llu;c-:l dat, omdat den wunder, dan zunderen da zie (3sing fem.) mogelijk
* da gune Hirrdoos ‘32:1 t déllt de n.on{.:ongrumllie in de andere gevallen ?dan if, * da gie, ?da 7,
Moet wordey, >Some other principle’, dat verder niet nader gespecificeerd wordt, verklaard’
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Waarom kunnen dan niet, omgekeerd, de nu door Haegeman wel* toegelaten gevallen door
een ander principe verklaard worden?

Het feit dat bij zée de normale assimilatie tot stemloosheid niet optreedt, geeft te denken.
Haegemans redenering volgend lijkt het dan een hypercorrectie te zijn en datzelfde geldt dan
voor 13Plur. Zijn het soms recente, overgegeneraliseerde vormen?

Meer voor hand, evenwel, ligt een verklaring in termen van onderscheiden gewicht bij
pronomina, die in in deze bijdrage is voorgestaan®. Gegeven zo’n gewichtschaal voor
pronomina, dan zouden <wunder> en <gunder> ook in drie graden kunnen bestaan: ecn
beklemtoonde vorm, een onbeklemtoonde vorm (beklemtoonbaar) en een principicel
6nbeklemtoonbare vorm, zoals bijvoorbeeld voor het dialect van Kampen ook een driedeling
bestaat -[vij], -[va] en -"[v] (Gunnink 1908). Een driedeling die we in meer dialecten hebben

aangetrofien.

Het lijkt misschien vreemd om syntactische structuren te verklaren uit prosodische ver-
houdingen, maar binnen hetzelfde theoretisch kader* als waarbinnen Haegeman werkt, bestaat
er een voorstel om subjectloze zinnen te verklaren uit metrische verhoudingen.

[k benader de feiten voornamelijk vanuit een morfologisch, lexicaal en prosodisch standpunt.
Haegeman en anderen voornamelijk vanuit een syntactisch standpunt. Het is denkbaar dat
een syntactisch uitgangspunt tot andere conclusies voert, maar het is zeker de moeite waard
om eens te gaan letten op mogelijke prosodische interacties in een modulair kader.

Mijn lexicaal georienteerde stelling is dat de morfologische realisatie van voegwoord-
congruentie uitsluitend de morfologische vorm is van die clitische verbindingen die een
monosyllabische aanhechtingsbasis voor het encliticum te bieden hebben. Dat is in de eerste
plaats het ‘default’-werkwoord doen, en daarnaast de overige monosyllaba: de hulpwerk-
woorden van tijd en/of aspect als hebben, zijn, staan en gaan, vervolgens kunnen ook de
preterito-presentia (modaal) die functie gaan vervullen. De monosyllabiciteit, het morfologisch
gewichtsaspect van gast en cliticum en de temporele/modale semantiek zijn ook te vinden bij

de voegwoorden.

Deze stetling kan ook verklaren waarom in historische teksten voegwoordcongruentie minder
of niet optreedt als enclitica voluit worden geschreven. De volle realisatie van clitica neemt
de belangrijkste mogelijkheid tot suffixcongruentie weg.

Hoekstra en Smits (1997) merken zelf reeds op met betrekking tot hun ott-ovt generalisatic
dat deze ook verklaringsleemten overlaat. Hun generalisatie houdt in dat een dialect
voegwoordvervoeging in bepaalde woordvormen kan hebben indien het dialect dezelde
persoonsaffixen heeft in presens en preteritum. Dat zou tot gevolg hebben dat er nooit
3sing.vervoeging in de vorm van —{ op een voegwoord kan komen omdat 3sing. pret geen
uitgang heeft. Er zijn evenwel dialecten met een compleet voegwoordparadigma en dus P"k
in 3sing. Bovendien, ieder dialect heeft preterio-presentia en derhalve voldoet, histor1s€
gezien, ieder dialect trivialiter aan de generalisatie voor een deel van het voegWOO"‘_ls'
paradigma. Er zijn dus nadere en andere condities nodig, juist van de soort die ik hief
behandeld heb. De fusievormen van de preterito-presentia verschaffen nieuwe mogtﬁlijk]""’dm1
tot voegwoordcongruentie.
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CGoil(iel:ELt::stkdlst dlf-: Proplerpatlek van clitisering ook aangeneden door Prinz (1991). Hij
Bloeni 1 ;19 :)1tlserk;r'1.g n he’t Duits cen lexicaal proces is en sluit zich daarvoor, nét als
Ak g a.an 1j Hayes prepompﬂed phrasal phonology; sommige samentrekkingen

g) zijn daarentegen postlexicaal. Maar hij geeft geen doorslaggevende dwingeide

]ede“en dat Samelltlek_kll VEISC clen zZo l)] €-con [) ]e(l 1ta. et goe ])eSC cver
gS 1S 1ns le nde
Sy X ni g d hr

Een duidelitke i . p .
etmklll(l::hjkel 1n§elm.g is de Q1ledellng van beklemtoonbaar, onbeklemtoond en samen-
ialisatie hzgas. die h.1erv00r uit de doeken is gedaan. Een klassificatie die ik met zero-
morfOIOgissh ultg.eb}felg Daarmee paste die gradatie in Burzio’s patroon van vormen naar
gewicht. De vereiste prosodische beperking i i
" L . perking is dat een second position relatief
oinet do(:)m;oond moe;t zijn ten opzichte van de aanhechtingsbasis. Anderson (1993) wil clitica
2 o r de Eyn}‘;a'xm)laten aanhechten, maar laat dat gebeuren door ‘stray adjunction’ (ver
waalde aanhechting) in tweede positie aan ee i i .
n aanhechtingsbasis (host) d i
hetzelfde soort woordvormingsr : g v
gsregels dat voor morfologische affigeri i i i
zorgt®. Een van zijn argumenten hiervoor i tisering als inflect e
is dat zowel clitisering als inflectio i
' : ' : nele aanhecht
vaak f((i)nolo 2i sdche ;n f((i)rmatle over de aanhechtingsbasis moeten hebben. Een dergelijk voorslt21g
maar dan zonder Andersons fonologische motivering i : :
. ing is al eerder door Goeman (1980
YOlhent ,fgfeirzc}stdvogr Comp-agreement en clitisering®. We kunnen een tweede argur;ent V)ir?dajrj
in het feit dat de data rond de Wackernagelpositie door
: oor Wackernagel zelf typisch in t
e E erm
vanr;;(r)(l)soc.he Eesi}}irevgn zijn: ongeaccentueerde clitica, ongeaccentueerde velia In nieuweﬁ;';l
mo ogische theorieén als distributed mor iti .
‘ heor phology hebben clitica geen statu
- 11 S
rrtlf)rfslog]sche(i primitieve omdat het clitisch gedrag voortvloeit uit andereg kenmerken aelrsl
structuren, onder andere: syntactische. Maar dat houdt in dat in de morfologie de clitisch

geinduceerde affixen door gelijksoorti inci i .
moeten worden. J 1ge principes (bijvoorbeeld verplaatsing) geregeld zouden

fezto 111311; 21 op da(ljt syntactici een oplossing moeten zoeken voor fonologiegevoelige syntactische
n en dat fonologen/morfologen een uitweg moeten hebben voor het probleem van

de Syntaxisge\/oelige mOI’fOlO l'SC]le ]egels VVe Zuller (lllS (S5 (l 1 (le 1 kel laak\/e aclt g 10¢€te
g ' . oo . 5

Noten

Zowel -G

|ogiscll‘fg::o(::leecr:a(?;l?mlz (|1901) alg Havers (1931) wijzen in dit verband op het morfo-
worden achter de cm;“ taliaanse dialecten de werkwoordaffixen van 23plur. aangehecht
Meern 3plur. d”es'pondcmnde 23P1u.r. pronomina.

2plur. is 7o ?-:md:r u'r:ja I plur., mcgsta] Illli.‘l {m 2plur. De laatste constatering betreffende
"Of‘l‘donsteli'léed. ! n:l cre verlic‘[armg onjuist. Het wordt veroorzaakt doordat in de
| Jke dialecten 2plur. bij voorkeur geen uitgang in inversie heeft (cfr. Nederlands

oopte je), D :
- e congruentievormen m ic . Vs
: beschouwd worden oeten niet alleen afzonderlijk maar ook als systeem

Bakkes (1996
: , 275- % ; i .
Indien dat 280) constateert achteruitgang in de variabiliteit te Montfoort.

wel zo zou zijn 7 i i
C"m]Jensmmisch:gu .?un zou de 3sing. de door De Visser en Goeman (1979) gesignaleerde
erlenging van de voegwoordvocaal voor Ising. en van 2sing. (Goeman

()
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1992a) kunnen vertonen bij de afval van het (archaische) 3sing. optatief-suffix -c.

Door Burzio (1995) gebruikt voor de verklaring van opmerkelijke gaten in het syntactisch

gedrag van reflexiva. Hij onderscheidt zero-vormen, gefuseerde vormen, volle vormen

(de ‘normale’) en geintensiveerde vormen.

Voor zero-pronomina - met name bij 2sing. en 2plur. - in het Beiers zie Rowley (1994,

493), voor andere talen Kdrner (1984, 41). Zie ook de voorbeelden in mijn twee eerdere

bijdragen.

7 Montfoort (Bakkes 1996).

8 Vergelijk de verzwaarde vormen vewrdette, omdette, naodette in het Montfoorts (Balkkes
1996).

9 Voor sinden O.E. (Campbell, 1974), O.S. (Gallée, 1919), O.Frank. (Franck, 1909); 3plur.
sinden is ook Hollands (Goeman, 1979). De daar veronderstelde oostelijke invloed voor
een van de twee attestaties is niet juist; beide zijn Hollands-Utrechts. Sind kan zelf als
cen geintensiveerde vorm naast sz beschouwd worden. Vaak alterneert binnen dezelfde
tekst s7/7 met ‘geintensiveerd” sind, beide indicativisch gebruikt: Dzz synt de ordele de
gewystsyn.up /to... “Ditzijn deu itspraken die gewezen zijn op / te...” (Keverling Buisman
1987: 1994, passim). Als er bij de aanhef van een serie uitspraken in de, prominente,
hoofdzin spa gebruikt is, staat er in de overgrote meerderheid van de gevallen in de
bijzin sy Het potentiéle modale karakter van de bijzin is door Goeman (1979) als
verklaring ingeroepen voor de vervanging - in een groot aantal Nederlandse dialecten-
van i# ben door ik zij(n).

10 Zie ook Klatter (1934).

I Deze vorm is niet de gebruikelijke, dat is gegange.
2 Volgens Spa is deze vrije variatie lexeemgebonden; het is niet bij ieder werkwoord of

wn

o

voegwoord mogelijk.

15 Data uit Oostende (Desnerck 1988; s.v. bahjdoet).

14 Te overwegen valt of de -s- In Limburgse en Brabantse uitroepen als dusen ezel, doese
stommen ezel ete. die door Pauwels (1940) verklaard zijn als adjectivische verbuiging
van het pronomen du -cfi. duivelse jongen - (zie kaart bij Goossens 1994) niet ook ontstaan
zijn uit een werkwoordelijk s-affix, waarbij de combinatie pas later adject ivisch geherinter-
preteerd is. Een parallel is er te vinden voor 2sing. en 2plur. in het Zuidoostvlaams bij
Teirlinck (1924, 177, 199 en 209) : giea zol, gienan eezald “gij zot, gij ezel’, inversie:
doea, gaao, staad, ziea, slaad ‘doe je, gaa je, staa je, zie je, sla je’ waarnaast de Comp-
vorm: aa ‘als ge’, dao “dat ge’. De fonologische omgevingen waarbinnen de facto in dit
dialect Comp-agreement in 13 plur. voorkomt (er is ook Iplur. op -#¢) is voor vocaal en
d. t, h, z (blz. 90) en dat overlapt volledig de conditionering van adjectivisch masc.
genus-n in gienan: namelijk voor vocaal en d, t, h (blz. 177). Vergelijk ook de opmerkingen
van Von der Gabelentz en Havers over de Italiaanse dialecten met werkwoordsuffixen op
pronomina.

15 Joh. Scutken Epistels, 1ste helft 15de eeuw; 2 Petrus 1:19-21; uit de kring van Windesheim.
Volgens het apparaat Mnl. Wdb. zijn alle Scutken-Mss. Hollands gekleurd. De Brabants
gekleurde Liesveltbijbel (1522/ 1523) heeft in deze passage: Ghi doet wel neemdi des
oors ware, eveneens zonder voegwoord. Merk op dat Scutken hier een zero-uitgané
heeft bij neem terwijl Liesvelt hier het affix -d heeft. Scutken en Liesvelt gecitccrd naal
De Bruin (1993, 73).

16 Prinz (1991, 85) onderscheid slechts twee klassen in het Duits: namelijk volle e
vormen. Ook bij hem zijn er defectieve vormen: bij i over de hele lijn, in
gevallen bij de accusatief-casus, meestal bij de genitief- en datiefcasus van de prono

n clitiseh®

Somlnigc
na.
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17 H i 1
et dialect v \% i w &
an Vriezenveen heeft hier hema hebben c, bimo zijn we, Zind zijn
> W >

zelma zien we, fjoma kunnen we, 477 krii O,
okl ol s - A72.712 Krijgen we, /ooma laten we; Echter ‘gaan we’ is
Stroop (1987) ziet geen speci

: 7 peciale status als verplicht encliti
31 aba;lts. Zijn analyse is ingenieus, maar overtuigt me 1nliceltlm esgelerd voorfier est

oor de -7z¢ vormen in de Nederlandse dial i .

7 ten: zie De Scl
by e e S - ec e Schutter (1989) en Goossens
} spreiding. De vorm komt al voor in h i

N . . . t M i
cil(.ie\gin Maerlant Spleghel Historiael 26, 14, 4: verstame, de Voril kz)(fs: ]\r/lzge'n'lan}(lis’
I%I N ga; 1\;12211 Qe bgwerkmg door Philip Utenbroeke (cfr. Van Helten 1887 283-2184;;] 20et
ks Waaro;]e[r) 1e]1§t ;)lmt de s(a;menhang met clitische objectpronomina binr’len de Clitiéclle

chutter (1997) gewezen heeft. ‘Cliti ) ik hie

H{erkvslx((l)ord of voegwoord plus enclitisch pronomen ische groep vat i bier op s

ver § i i .
kv e:a;/;iu: ?nilfgrls (éan Nlebz(illngn (1975) die een fonologische rhotaisering aanneemt

' y . Goeman (1980a). Voor de weini i
T];heba%r/n's. kaart 13a, in het Westfilisches W('jrterbucim]g SELSTERERe s t
(00011.61 ?lér;;n $966) gesignaleerd voor West-Voorne (Van Weel 1904), Oud-Beierland
Clﬁfmbor i, olendam en Marken (Van Ginneken 1954), Drechterland’(Karsten ];; ?

g (Ausems 1953). Allemaal gebieden met Comp-agreement ’

De \/erklal lng d()()I‘ Bakkes (1 99(; als recente en s cnroo CIrKe c - (&
l
y . ) ) yl’l I n w rk nd mns Itlelegel

18

19

20

21

22

23

2 Bakkes ziet i inversi itmi
tet in de inversiegevallen een ritmische factor aan het werk die hij tentatief laat
ief laa

Igqej]'den V(?‘OI:[ de gei’;tensiveerde gevallen die in sectie 2 werden besproken
1) verwyyst voor @/ naar attestaties in het M .
fij » > nl Wdb. 84: Ay slackhs der b {
‘Ca:fla/ i/;{zie/zz;ﬁ‘ uuttrecke! uut den bloemen (collatie J. Brinckerinc) ooste]i;k fl/li daellefdﬂf
e . . . . . s -
Eellats (s.: rs;m,VDze ézycap, die dat (=wien) een deel van Mechelen loebe/logjzo
i .t'. OI‘S'[CI.I.I]an Aptwerpen,lSﬁ%l) wrsch.Vlaams. Dat kan natuurli'k’d I+
, maar positieve bewijzen zijn er, anders dan voor Twents 3sin ng o
S g. masc. en 3sing.fem./
26 Z - . 1 1
Zil;:nvozci)}ndeze gloetp dialecten en speciaal het optreden bij de werkwoorden hebben. d
) . gaan, staan (overigens niet bij is in dit di 5 ook
S e g et bij slaan, want dat is in dit dialect slagen) ook

Hij wilde deze clitische-groepvormen a i i
! E/Z}Iandelel:{l; zie voor de refelzntie Bloerrllelll(]){f?}g;;téll)een precompied phasal phonoloey
ens i i iet i .

Waagrscmjn;)i.glie‘r. l;orr;t Ising. op -t niet in Rotterdam maar wel in Delfshaven voor
ety f 1s de door .Rogler geschetste situatic een oudere. )

o g ische bouw schijnt ook een rol te kunnen spelen

W" ckernagel (1892) was overigens niet de eerste :
indisch, 1878): Collinge (1985, 218

van D_elhrﬁck en Wackernagel.

Maar ik moet erop wijzen dat namen t

nevengeschikte nam

hoofdwerkwoord:

25

27

bl

, de prioriteit komt toe aan Delbriick (en
) stelt dan ook voor om hem te herdopen tot de Wet

- aalkundig een eigenaardige categorie zijn. Bij twee
o ‘ngoord draagt de tweede het accent, zij het lichter dan het
wvist niet dat Jan en Pret nog komen, de cerste is onbeklemtoond

ACLCI‘H. C eerste naam i1s nogell k maar ] 1 t 7/ fadat
Op d B, 1
./{',\‘ =) . I z ' . y ‘ . . ;
e /Jf(')f ﬁo.‘,’ J{O}'}fﬁ’}} g J o 18 dan dllldell k contras lef: l/f Wis ﬁlé [/

: In Bennis en Hae
. Van Gussenhoye
» Ik dank deze ve

Vuurgestc[d in |

ngzzll'g:r; (é|6984) werden ze nog tot ongrammaticaal verklaard.
o -86) gaat er van uit dat er graden van clitisatie bestaan
yzing naar Gerken (1990) aan E. Hoekstra. |

lall 7
¢ en Marantz (1993); een goede inleiding biedt R. Noyers website
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36 Deze gelijkenis wil niet zeggen dat ik me ook geconformeerd voel aan Andersons Split
Morphology hypothese. Stapeling van affixen en clitica kunnen ook tot cyclische effecten

aanleiding geven.

Bibliografie

Ausems, Th. (1953), Klank- en Yormleer van het dialect van Culemborg. Van Goreum,
Assen.
Bloemhoff, H. (1994), De interaktie van fonologie en syntaxis in het Stellingwerfs. In: Booij,
G. en J. van Marle (ed.), Dialectfonologie [Cahiers van het P.J. Meertens-Instituut 6)].
PJ. Meertens-Instituut voor Dialectologie, Volkskunde en Naamkunde, Amsterdam, blz.
9-19.
Bruin, C. de (1993), De Statenbijbel en zijn Voorgangers. Nederlandse Bibelvertalingen
vanay de Reformatie (o 1637 bewerkt door Dr. F. Broeyer]. Nederlands Bijbelgenootschap/
Belgisch Bijbelgenootschap, Haarlem/Brussel.
Campbell, A. (1974), Old English Grammar:. Oxford University Press, Oxford.
Chomsky, N. (1963, 3rd.pr.), Syntactic Structures [Janua Linguarum 4]. Mouton & Co.,
’s-Gravenhage
Collinge, N. (1985), Zhe Laws of Indo-European. John Benjamins, Amsterdam / Philadelphia.
Delbriick, B. en E. Windisch (1878), Syntaktische Forschungen /77, Halle/Saale.
Desnerck, R. (1988), Oostends Woordenboek [3e dr.], [z.pl.].
Entjes, H. (1970), Die Mundart des Dorfes Viiezenveen. Sasland, Groningen.
Gallée, J. (1910, 2e dr.), Alsédchsische Grammatik [Sammlung kurzer Grammatiken
germanischer Dialekte VI Erste Hilfte: Laut- und Formenlehre; inl. en registers van J.
Lochner]. Max Niemeyer / Buch. u. Druckerei vormals E.J. Brill, Halle/Leiden.
Gerken, L. (1990), A Metrical Account of Childven s Subjectless Sentences, Carter, 1. et al.
(red.): Proceedings of NELS 20, 1990, Vol. 1, Amherst, blz. 121-134.
Ghijsen, M. (1979), Woordenboek der Zeeuwse Dialecten. Elsevier, Amsterdam-Brussel.
Goeman, A. (1997a), De zeldzaamheid varn Comp-agreement in taaltypologisch en historisch
opzicht. Voorkomen buiten de Germania en datering van voegwoordeongruente-vormen
in het Nederlands. In: Hoekstra en Smits (1997), blz. 87-111.
Goeman, A. (1997b), Historiografie van et onderzoek naar voegwoordvervoeging: eén
bibliografisch overzicht (1821-1996). In: Hoekstra en Smits (1997), blz. 112-145.
Gussenhoven, C. (1985-1986), Over de fonologie van Nederlandse clitica. In: Spectator 15,
180-200.

Haar, D. van der (1967), Gellemuun en o Geellemunegers. Thoben Offset, Nijmegen.

Halle, M en A. Marantz (1993), Distributed morphology and the pieces of inflection’. In:
Hale, K. en S.J. Keyser (red.), 7%e View. fiom building 20: Essays in Linguistics in Honor
of Sylvain Bromberger. MIT Press, Cambridge/MA, blz. 111-176.

Havers, W. (1931), Handbuch der erklarende Syntax. Carl Winter’s Université’.tsbuchhandluﬂg’
Heidelberg.

Hirt, H. (1921-1937), Zndogermanische Grammatik, Teil VI, Syntax I: Syntaktische Verwer-
dung der Kasus und der Verbalformen [1934]. Carl Winter’s Universitéitsbuchhandlu“g'

Heidelberg. ,
Hoekstra, E. en C. Smits (red.)(1997), Vervoegde Voegwoorden. Lezingen gehouden 1

292

dens

het dialectsymposion 1994, [Cahi i
e [ ers van het PJ. Meertens-Instituut 9]. P.J. Meertens-
Ilzzf,sc::'l, GB(1-931)’ et Dialect van Drechiterland /. J. Muusses, Purmerend
o cllriﬁngu;(s;nsiri,gg. f( 1(19873, Ordelen van de Frstoel van Drenthe 1399-1447 [Werken der
af der br
S onnen van het oud-vaderlandse recht 15]. De Walburg Pers,
Korsnlf;?e]i._%' (1984'1), Deutsche Dialekte und fremde Sprachen IIT: Pronominale
o i, den/ éise.. In: 'Krenn, H., J. Niemeyer en U. Eberhardt (ed.): Spracke und Text
1des [8. Linguistischen Kolloguiums Linz 1953, Band 7. Nie - Vi iibi .
o f . Niemeyer Verlag, Tiibingen,
Landheer, H. (1955), /et Dialect van O
j , verflakkee. Met een Vi i y
t?omp N.V./ G.A. Hak & Dr. H.J. Prakke, Assen o Voesbularium. Va Goreum &
Niebaum, H. (1975), ‘Ase-are-at ‘als, wie wen, o i
. 75), " ' X n, etc.” oder die Crux des W¢ i
mit den Part1k§:1n . n: NMederdeutsches Worr 15, blz. 85-108 e Worterbuchbearbeiters
Noyer, R., www.ling.upenn.edu/~rnoyer/dm/#paradigms.
I())ppl(']lell,(A. (1896), Het dialect van Oud-Beieriand, [z.j.], Deventer
aardekooper, P. (1993), JAAK/NE : ’ 7
Ry ) ENIK enz. In: 7z2bu Bulletin voor Taalwetenschap 23,
Pauwels, J. (1940), Het element sen in doe
. R sen ezel, In: Handelingen e 724117
Commissie voor Topnymie en Di ? ey e
v 9% n Dialectologie 14, blz. 55-66 [herdr. in: Pauwels, J. (1965),
Pau}\)v];lz, i. (194d8), ]?; overgang van d tot r in de Zuidnederlandse dialecten. In: [Smaele
/Z,Z //d;b/';:k(;a}f);,’eb /zzmz [;Drof D;/ Baur den jubllaris by zijn zestigsien verjaardag a/:v
/ oden door collegas vakgenoten en oud-leerlingen. Ui ij
. Ut
Standaard Boekhandel, Antwerpen-Brussel-Gent-Leuven 161-174g[herd ge.";rll o
1. (1965) blz. 106-120]. ’ M
Pauw'?lsé jJ . (19‘65), Verzamelde Opstellen aangeboden aan de autenr ter gelegenheid var
ziin 03¢ verjaardag [bezorgd door L. Engels, J. van Haver en G. Geerts]. Van G Z
L ‘Comp. N.V. - Dr. H.J. Prakke & H.M.G. Prakke, Assen . rem &
rinz, M. (1991), KVitisterung im Deutsch ’ i
: ; en und Neu, 4. ! fall.
. lf)/m/;o/ogzyc/ze Studie (Ling. Arb. 256). Niemeyer, Tﬁl‘i;lgii el e fextalizels
e : ’ .
gri . (1986), Regels: doe baks(e) en doe bakst. In: 7al en Tuiken, Tiedschri
. b/zz/zneger Kultwur 4, blz. 107, } ot
oe MI Soek, i (24.), Dialect van Beek-Elsloo [met inleiding door F. Ramaekers en P. Goossens;
RYCkeBOgeer all_;eeicé élg%eek (= antwoord op de enquéte Willems), 12 okt. 1886], z. p.l N
ey ,Vm; c(/Zl 6), Hetlhulpwerkwoord doen in replieken. In: Devos, M. ,en J. T'aeldeman
me-yp V[Z,ZZ ;ZZ ;e}lzngkke‘r. Opsle‘l/\?e/é van (oud-) medewerkers en ou-studenten voor
; marie voo B i i
S Riksnsiveisiteit Gt Gk, Bl 3;1_53;11andse Taalkunde en Vlaamse Dialectologie,
assen, A. (1982), Variatie en verandering doo logie i i
T g door analogie in de vervoeging van het werkwoord
N v;!iche'm; m!w- Nederlandse taalkunde 12, blz. 8-22 .
rs, K. : Ui
oy L] (1979), Hoordenboek Nederlands Tvents. Uitgave Ver. Oudheidkamer

Schénfeld wi
ichers, K. (1983), /&
ey 3 awdenboef 1 o
Volkstaal/Ver. Oudheidkamer Twen:: y [zgﬁ”’”"fdef/ﬂﬂdf- SISO Su Rentiss

Schutter, G
: 'de(li)g,?‘; ‘IDCD L i
- . 221D, oratie-in- .
?p;lm| SE'nlls (red.), blz31 _423 ratic-in-C in de Vlaamse en Brabantse dialecten. In: Hoekstra
P 1. (1996), ter diatect v
et dialect van de stad Vollenhove. Klank- en vormleer 1lsselakademie

293




Kampen.
Weel, M. van (1904), Her Dialect van West-Voorne. E.J. Brill, Leiden.

Vin, A. de (1952), Her Dialect van Schouwen Duiveland. Van Gorcum & Comp N.V./ G.A.
Hak & Dr, H.J. Prakke, Assen.

Wanink, G. (1948), Zivents-Achterhoeks Woordenboek, benevens Grammatica [met een
inleiding van Dr. P.J. Meertens]. W.J. Thieme & Cie, Zutphen.

Westfilisches Worterbuch 1, 3 (1977), [herausgegeben im Auftrage der Kommission fiir
Mundart- und Namenforschung des Landchafsverbandes Westfalen-Lippe nach
Vorarbeiten von E. Norrenberg, Felix Wortmann, Karl Schulte-Kemminghausen, William
Foerste w.a. von Jan Goossens][Bnd. 1,3 bearbeitet von F. Wortmann, H. Niebaum P.

Teepe]. Karl Wachholtz Verlag, Neumtnster.

REEKSDOORBREKING BIJ HISTORISCHE GESLOTEN
LANGE KLINKERS IN HET BRABANTS

Jan GoOoSSENS

Het is soms amusant te zien hoe jonge th ici di 1

dialf.:ctmateriaal bekeken hebben, gej:lovgen d;tolrlitrictlhgcl)ii: etztbeeeiltjzr(%teel ezetr:i E]fll('OOk .
geleiden op grond van dat geloof de superioriteit van die theorie dan even a; nd . mg‘ heeft
Dat geldt niet voor Hl?go Ryckeboer: hij is niet Jong meer, want hij km'g tz e?onsneren .
maar ook toen .hlj nog jong was, leverde hij al werk dat empirisch stevi i)id ekr)l eesdtbundeL
van een grondige be?l.ezenheid getuigde. Dat was ook het geval in eengo ‘[el1 i
waar ik voor deze bijdrage een nuttig gebruik van heb kunnen maken: R?/ilfeb\;aell ?%17}?:?11(1

I[]{::kjl\;c;rn::l]r:i];n( ;&cks?etll]\::l;lfeht;gz zijn in de historische taalkunde en de dialectologie al
met dezelfde openi;1 gsgraad in hun “gg;ill‘-[a:”iiail(;rrln Oii;‘;ff;{‘]ijnm ok el
» 1 - 1 :

E:gg;ﬁt’e Sll(es het 1:echtvaardig§n, ze als reeksen te beschouwe]n.glElz)v:zlle;;l:s’z‘g:regg:soenzzierll
g an recks En Zu;t kt;tle(eio(;f.g]? elementen. De tegenstelling palataal : velaar blijkt er overal
i o <omen .mo ,eli'khedl utst worden door een tegenstelling ongerond : gerond, wat dan
e O :r Vjord en oplevert: ongerond-palataal, gerond-palataal, ongerond-velaar
g Ont.b D eflder echter. ‘slec!lts maximaal drie van benut. Bij reeksen van drié
ontbreekt bovendien de r:;g:] ;ﬁiﬂugggsf l;i?:i?n(]i-\{;\:/laar, it oA S
e : -palataal. Wanneer dat het geval is, observer

oS géuliftd:ffllzgis:lergcnlkvan e.en reeks zijn ronding verliest en zelfs gemedia]i‘s/:gg
B s 2k ,d an kan er tensllotte op grond van de akoestische gelijkenis van
o i onde palatale vocalismen een nieuwe geronde palataal uit ontstaan

g met de ongeronde palatale tegenhanger contrasteert.

Voorbeelden van reeksen zijn: [i '
B i .zun..[l -y -uli[e:-0:-0]; [e - o]; [e: - oe:]; [€i - ey - oul: [io -
verschuiving (:;;}:Zﬂ\;?;" c;:n recks kan men onderscheiden: ontstaan, uitbrgliding]’r[;u;?g'
bekijken, is e e 1g. In het geval waarvan we de ontwikkeling in het Braba;qts zullen’
dpnr E!'Si!tzdehnunggélj"wn een reeks‘ontftaan: idg. [7- 7], waarvan de bezetting in het ogm
Ulfgcbre;d_ In essivions "‘?X, “lf = 1y, wy) werd versterkt. Deze reeks werd ten twee.de‘
linkers, waarondejr gee Do ven de Germaanse talen ontstonden immers geronde g
het Nederlands oo ’;ef‘j laatste in de laatoudnl. periode een #. De oorsprong daarvanv'oo'l-
Monoftongerin gd f’ 4 15;(:!1 \fcm_ch:llend: palatalisatie van 2 voor umlautfactor (in het ton),
0or assimilatic van het eerste en het tweede lid in de diftong ezzzoz)if]te}?e)E
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